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PREFEITURA MUNICIPAL DE ARMAGAO DOS BUZIOS/RJ

RUA ESTRADA USINA VELHA, N.° 600, CENTRO — ARMACAO DOS BUZIOS/RJ - CEP: 28.950-000 -
FONE/FAX: (022) 2633-600 ) )
ATT.: ILMO. SR. PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITACAQ

REF.: RA%@ES DE RECURSO - PREGAO PRESENCIAL N° 038/2020 — PROCESSO N.° 7.488/2020 -
PRESTACAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS DE ADMINISTRACAO DE BENEFICIOS ALIMENTAGAO POR
MEIO DE CARTAOC ELETRONICO COM CHIP OU TARJA.

BIQ BENEFICIOS LTDA, ja devidamente qualificada nos autos do pregdo em epigrafe,
nesse ato por seu representante legal, vem, perante V. §., com fulcro no artigo 4°, XVIll, da Lei 10.520/02, para
apresentar suas

RAZOES DE RECURSO

em face da das ocorréncias havidas nas SESSOES DATADAS DE 27/08/2020, 28/08/2020 E 31/08/2020, fazendo-o
conforme os fatos e fundamentos a seguir delineados.

O objefo do presente certame consiste na: CONTRATACAO DE EMPRESA
PRESTAGAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS DE ADMINISTRAGAO DE BENEFICIO ALIMENTAGAO POR
MEIO DE CARTAO ELETRONICO COM CHIP OU TARJA, conforme edital e seus anexos.

Em apertadissima sintese, apés realizadas 03 (irés) sessées pliblicas, foram observadas
as seguintes ocorréncias:

1- PENALIDADE BIQ

A LEI N. 10.520/2002 ASSIM PRESCREVE:

Art 7° Quem, convocado dentro do prazo de validade da sua proposta, ndo celebrar o contrato, deixar de
enfregar ou apresentar documentaco falsa exigida para o certame, ensejar o retardamento da execugéo de
seu objeto, ndo mantiver a proposta, falhar ou fraudar na execugfio do contrato, comportar-se de modo
inidéneo ou cometer fraude fiscal, ficara impedido de licitar e contratar com a Unigo, Estados, Distrito
Federal ou Municipios e, sera descredenciado no Sicaf, ou nos sistemas de cadastramento de fornecedores
@ que se refere o inciso XIV do art. 4o desta Lei, pelo prazo de até 5 (cinco) anos, sem prejuizo das multas
previstas em edital e no contrato e das demais cominagdes legais. (criginal sem grifos)

Verifica-se que a determinag&o contida na redagéo do artigo 7° da Lei 10.520/2002, que a
conjuncio “ou” acena para o entendimento de “alternativa ou opgio”. O posicionamento do TRIBUNAL DE

CONTAS DA UNIAO, corte de contas gque serve de referéncia para os demais tribunais estaduais, nio deixa
dividas quanto 3 extensdo das referidas penalidades:
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ACORDAO n° 344312013 - PLENARIO - DATA DA SESSAO: 04/12/2013 - RELATOR: ANDRE DE
CARVALHO"

ENUNCIADO: A suspensdo da possibilidade de participar de licitagdo ou de contratar com a Administragéo
(art. 87, inciso lll, da Lei 8.666/1993) esta limitada & instituigio que a aplicou. Ja a sancio de impedimento
de participar de licitagao prevista na lei do pregdo (art. 7° da Lei 10.520/2002) se estende a todos os
érgdos e entidades da correspondente esfera de governo.

ACORDAO N.° 1003/2015 -PLENARIO / DATA DA SESSAQ: 29/04/2015 / RELATOR: BENJAMIN ZYMLERZ:

ENUNCIADO: A sang&o de impedimento para licitar e confratar prevista art 87, inciso lll, da Lei 8.666/1993
produz efeitos apenas em relagédo ac orgéo ou entidade sancionador, enquanto que aguela prevista no art.
7° da Lei 10.520/2002 produz efeitos apenas no dmbito interno do ente federativo que a aplicar.

Além do TCU, nesta linha de raciocinio, tem-se ainda o posicionamento do TRIBUNAL
DE CONTAS DO ESTADO DE SAO PAULO - TCEISP, consubstanciado na SUMULA 51°:

“SUMULA N° 51: A declaragio de inidoneidade para licitar ou contratar (artigo 87, IV da Lei n° 8.666/93) tem
seus efeitos juridicos estendidos a todos os érgdos da Administraggo Publica, a0 passo que, nos casos de
impedimento e suspensdo de licitar e contratar (artiqo 87, lll da Lei n° 8.666/93 e artigo 7° da Lei n®
10.520/02), a medida repressiva se restringe  esfera de governo do érg3e sancionader’

N&o bastasse o entendimento sumulado pelo Tribunal de Contas Bandeirante, o
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - TCE/RJ, IGUALMENTE SUMULOU O MESMO
ENTENDIMENTO na SUMULA 06:

“ENUNCIADO: A amplitude da penalidade de suspenséio temporaria da participagio em licitago e
impedimento de contratar com a Administragéo se resfringe ao ente federativo em cujo &mbito se situe o
drgéo ou entidade que tenha aplicado & sang&o, 2o passo que a amplitude da declaragdo de inidoneidade
para licitar e contratar com a Administragdio Publica possui efeitos em todo o temitorio nacional,
independentemente do érgéo ou entidade que tenha aplicado a punigio”.

Tal entendimento é consubstanciado no PROCESSO N° 101.423-5/18 :

Ocorre que a sugestdo em ftela ndo se encontra em total consondncia com a orientagdo que vem sendo
adotada pelo Plenério desta Corte de Contas, como se verifica da Decisdo de 05.02.2018, prolatada no
processo TCE-RJ 218.170-9/171:

“(...) observa-se que o instrumento convocatério ndo faz a necesséria distinggo entre as sangdes dos incisos
llle IV do art. 87 da Lei n°. 8.666/93, sendo necesséria a especificagio de que a suspensao estabelecida no
inciso lll restringe-se somente  Administragéo Direta e Indireta do respectivo ente federativo que a aplicou,

ao passo que a declaragéo de inidoneidade do inciso IV impede o licitante sancionado de confratar com todaa |
Administrago Publica

O entendimento do TRIBUNAL DE CONTAS DE SANTA CATARINA - TCE/SC*
igualmente consagra os principios da competitividade, iqualdade e isonomia que deve pautar qualguer
procedimento licitatério, ao acompanhar o entendimento do TCE/RJ e TCE/SP:

PROCESSO N°: REP-15/00166542 : O posicionamento espelha que a sang3o prevista no art. 7° da Lei
n® 10.520/02, quando aplicada por 6rgao ou entidade integrante da Administragdo Pablica, o Estado de
Séo Paulo no caso, ndo produz efeitos sobre os érgaos e entidades que integram a Unizo, os demais
Estados, os Municipios e o Distrito Federal, que podem livremente contratar com o sujeito sancionado.
Uma vez que a licitante encontra-se impedida de licitar e contratar com a Administragao Publica do
Estado de S0 Paulo, por forga do art. 7°, da Lei n° 10.520/02, nada a impede de participar de licitagoes
e firmar contratos com a entidade promotora da licitagao em exame.

1 hetpseinesarisu apps ton gov. hritadgcumentofursprudencia-selocionadia KR Y2523 34, URISERUDENCIA-SELECIONADA-347 26 D TRELEVANG 14%42520dzs¢
262520002 S20COLEGIADOY 15 20ase% 2 32 23 20, NOATCORDAQY62 520d0se 42 5302 520NT A LA CORDAG4 25200 ¢/ 0/ sinonimos 25 SDfalse

2pitps: pesquise apps tew, gov bridagumento/urispridencia-selscionsde K EY JJURISPRIDENCLA -SELECTIONADA-34633/score?s20dese, 2620C0OL EGIADO
%2005, 94 20ANOACORD AN 26dese % 2ONUMACGRDACS 20 de se/Ofstnonimoss 3D truc

3nen.

www. tee.sp. gov. brdegislacaoirosolicao resolicao-05201 9/sumla-51

Ahtips: seonsulta tee.se.gov bivrelotoriosdecisantre Tatoriotecsi co/M19035 7. PDF
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Importante mencionar, que até juristas renomados no campo do Direito
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Administrativo reviram seu posicionamento acerca da extens3o das penalidades em discussio. O Professor
Margal Justen Filho, ao comentar sobre a edi¢éio da INSTRUCAO NORMATIVA 1, DE 13 DE OUTUBRO DE 20177,
EDITADA PELA PRESIDENCIA DA REPUBLICA PARA REGULAMENTAR A DOSIMETRIA DA PENALIDADE DE

IMPEDIMENTO DE LICITAR E CONTRATAR, COMINADA NO ARTIGO 7° DA LEI 10.520, teceu os seguintes
comentarios:

5, O reconhecimento da limitago 3 érbita federativa

Um aspecto fundamental reside no reconhecimento de que o sancionamento fundado no artigo 7° da Lei do
Pregéo restringe-se & orbita federativa sancionadora. Essa é uma questdo de extrema relevéncia.

O problema se relaciona com a jurisprudéncia — equivocada, com todo o respeito (e, pior, invocando muitas
vezes Uma antiga passagem doutrinaria deste autor) — do STJ. Apreciando o artigo 87, incisos Il e IV, da Lei
8.666, o STJ firmou entendimento de que as sangdes de suspensdo do direito de licitar e de declaragdo de
inidoneidade produzem efeitos juridicos equivalentes, no &mbito de todas as esferas federativas. Essa

interpretag&o néo encontra respaldo na disciplina literal da Lei 8.666. Mais ainda, é incompativel com a
proporcionalidade.

O mais grave ¢ que a interpretago reflete a louvével intengfo de proteger a administraggo publica, mas
produz efeitos desastrosos: reduz a amplitude de potenciais licitantes, acarretando a exclusio daqueles que,
tendo cometido uma falta de menor gravidade, recebem ftratamento idéntico aquele reservado para as
infragdes mais reprovaveis. A interpretacéo do STJ é ainda mais nociva porque reputa que o sancionamento
em uma esfera federativa se comunica a todas as demais. Portanto, a suspenséo do direito de licitar imposta
por um municipio impediria a contratagio dele por qualquer outro ente administrativo.

Ora, essa interpretacéo contaminou, em muitas oportunidades, a aplicagéo do artigo 7° da Lei 10.520. Em
alguns casos concretos, determinou-se que o impedimento de licitar e contrater ali previsto exirapolaria os
limites federativos. Esse entendimento foi formalmente repelido pela IN 1/2017, que reconhece que o
sancionamento imposto pela Presidéncia da Republica produz efeitos restritos a orbita da Unido. Portanto,
n&o alcanga estados, Distrito Federal e municipios. Essa interpretag@o encontra respaldo na redagéo do artigo
1° da Lei do Preg@o, que consagra a preposicio “ou” zo elencar as drbitas federativas perante as quais o
sancionamento produzira seus efeitos.

Fonte: hitps:/iwww.conjur.com.br/2017-out-19/marcal-justen-filho-in-12017-nac-servir-apenas-
presidencia

FEITAS ESSAS CONSIDERAGOES, FICA LATENTE QUE A PENALIDADE SOFRIDA
PELA BIQ SE RESUME UNICA EXCLUSIVAMENTE AQ MUNICIPIO DE REGENTE FEIJOISP, HAJA VISTA QUE
NO PROPRIO PARECER EXARADO PELA PREFEITURA, QUANDO DA DETERMINAGAO DA PENALIDADE,
FICOU CLARA QUAL SERIA SUA EXTENSAO:
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2 - EXEQUIBILIDADE DAS PROPOSTAS

ESTE TOPICO MERECE MUITA ATENGAO, UMA VEZ QUE HOUVE
DESCUMPRIMENTO EXPLICITO DOS TERMOS EDITALICIOS, a saber

7.11. Os licitantes que apresentarem proposta de valor superior a0 estimado do Anexo If deste
Edital, serdo considerados desclassificados. As propostas cujo prego total, caleulado na forma
prevista no Anexo Il deste Edital, apresentar valor superior ao valor orcamento pela Administrac3o,
deverdo apresentar, em anexo & sua proposta, no mesmo envelope, sob pena de desclassificac3o,
as piznilhas de composi8o de todos os pregos unitdrios de servicos/fornecimento que deram
origem 2o prego proposto, contendo cada planithe, 25 quantidades e precos unitdrios dos insumos
{materials, equipamentos, m3o-de-obra e demais insumos) gue comp@em cada item de servico,
com a explicitagio dos acréscimos relativos 2 encargos, tributos, despesas indiretas e lucros
incidentes sobre os mesmos, anexadas, ainda, cipia de publicacBes especializadas e quaisquer
outros documentos que confirmem os pregos dos insumos e salérios adotados na orgamentagdo, de
modo 2 comprovar, com absoluta clareza e objetividade, 2 exeqiiibilidade dos precos propostos,
anexande documentagso fiscal comprobatéria em nome da licitante.

VERIFICA-SE QUE O SUBITEM EM TELA E CLARO AO ESTABELECER A
OBRIGATORIEDADE DE COMPROVAGAO DA EXEQUIBILIDADE DOS VALORES PROPOSTOS PELAS
LICITANTES, QUANDO DA APRESENTAGAO DE PREGOS MAIORES DAQUELES ORCADOS PELA
ADMINISTRAGAO, OU SEJA: O SUBITEM 7.11 PREVE DE FORMA EXPLICITA QUE OS PREGCOS COM
VALORES SUPERIORES SERIAM, DE PLANO, DESCLASSIFICADOS DO CERTAME, RESTANDO CLARO QUE
A EXEQUIBILIDADE DEVERIA SER APRESENTADA COM A PROPOSTA COMERCIAL QUANDO DA
APRESENTAGAQ DE VALORES INFERIORES AO ORGADO PELA ADMINISTRAGAO.

ESSA AFIRMACAO E TAO VERDADEIRA, QUE DURANTE A SESSAO, FICOU
NITIDA A DESCONFIANGA DO PREGOEIRO QUANTO A EXEQUIBILIDADE DAS TAXAS NEGATIVAS
APRESENTADAS PELAS LICITANTES, LEVANDO-O A PERMITIR (DE FORMA ILEGAL, DIGA-SE) QUE SE
FOSSEM JUNTADAS PLANILHAS DE EXEQUIBILIDADE TODAS AS LICITANTES, EM FLAGRANTE

DESCUMPRIMENTO AO EDITAL, ATE PORQUE, UNICA EMPRESA QUE SE CUMPRIU COM ESSA EXIGENCIA
EDITALICIA FOI A BIQ!

3 - INABILITAGAO DA LE CARD

N&o h& muito o que se falar da INABILITAGAO da LE CARD, haja vista que a empresa
deixou de apresentar documentag3o de Habilitag&o obrigatéria e comum a todas as participantes do certame, qual

seja, a CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO DA DiVIDA ATIVA DO ESTADO de sua sede, prevista no subitem
6.2.4 do edital!
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Neste topico especifico, a decisdo da comissio mostra-se acerta, ndo podendo ser
revista, até porque, a LE CARD NAO PARTICIPOU DO CERTAME NA CONDIGAO DE EMPRESA PRIVILEGIADA
COM AS DISPOSICOES CONTIDAS NA LE! COMPLEMENTAR N.° 123/2006, logo, qualquer alegacdo da licitante
nesse sentido, por se tratar de documentag&o para cumprimento de regularidade fiscal, deve ser de plano rechagada
por essa Municipalidade, mantendo-se, destarte, a sua INABILITAGAO!

4 — DO CADASTRO DA BIQ JUNTO AOC PAT

Verifica-se que as_alegagbes da empresa ALELO s3o manifestamente protelatérias,

haja vista que o cadastro da BIQ junto ao PAT foi consultado pela Comissdo, sendo constatada a sua
regularidade. bem como, a sua compatibilidade com o objeto do certame.

De acordo com as regras estabelecidas pelo GOVERNO FEDERAL, a BIQ possui
cadastro junto ao PAT como EMPRESA PRESTADORA, cuja definig3o é a seguinte:

EMPRESA PRESTADORA - Modelo de Requerimento de Registro no PAT
1. O que é uma Prestadora de servigo de alimentagao coletiva no ambito do PAT?

Prestadora de servigo de alimentagio coletiva: é a empresa que administra o sistema de documentos de
legitimag&o (tiquetes, vales, cupons, cheques, meios elefrdnicos de pagamento) pagamento), para compra de
alimentos em restaurantes (refeicdo convénio ou vale refeigio) ou supermercados (alimentacso convénio ou
vale alimentago).

2.
3...
4.-Registro de Empresa Prestadora de Servigos de Alimentag3io Coletiva no PAT.

O registro da empresa prestadora de servicos de alimentagdo coletiva deve ser solicitado por meio do link

disponivel em https:lfwww.gov bript-briservicos/solicitar-o-cadastro-de-prestadoras-do-programa-de-
alimentacao-do-trabalhador-2013-pat.

Observagao: somente serdo deferidos os pedidos de registro dos estabelecimentos que indiquem no
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas - CNPJ, do Ministério da Fazenda, o codigo de classificagao
nacional de afividades econdmicas - CNAE n° 82.99-7-02 (emissio de vales-alimentagio, vale-
transporte e similares).

Fonte: https:/iwww.agov. britrabatho/pt-briassuntos/empregador/programa-de-
alimentacac-do-trabalhador-paticopy3_of como-se-cadastrar-no-pat

Verifica-se cadastro junto ac PAT como PRESTADOR DE SERVICOS, informa gque a
empresa devera comprovar dois requisites, quais sejam: a) Prestadora de servico de alimentagdo coletiva,
sendo empresa que adminisirg o sistema de documentos de legitimacie figuetes, vales. cupons. chegues,
meios eletrnicos do pazamenio, para compra de alimentos em restaurantes (refeicdo convénio ou vale
refeicdo) ou supermercados (alimentagdo convénio ou vale alimentacdo); e b) indicar no CNPJ, o CNAE n°

82.99-7-02 (emissdo de vales-alimentagao, vale-transporte e similares). A BIQ COMPROVOU AMBOS, POR
ISSO SE ENCONTRA REGULARMENTE CADASTRADA:
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Desta forma, ao analisar a pretensa alegagdo da ALELO, em dizer que o cadastro da BIQ
junto 2o PAT nZo estd em conformidade com o objeto da licitagdo, poder ser considerado, no minimo,
desconhecimento da prépria legislagio que rege a matéria, além de falta de compreensdo dos termos
editalicios, ja que o OBJETO E CLARO: PRESTAGAO DE SERVIGOS ESPECIALIZADOS DE ADMINISTRAGAO
DE BENEFICIO ALIMENTAGAO POR MEIO DE CARTAO ELETRONICO COM CHIP OU TARJA, perfeitamente
compativel com o Objeto Social, CNPJ e Registro no PAT apresentados pela BIQ, nio devendo prosperar
qualquer alegacdo em sentido contrario.

5 -DO DIREITO

Importante mencionar que tanto a Lei quanto a doutrina e a jurisprudéncia, sdo claros com
relagéo ao julgamento objetive em certames licitatérios. O Artigo 3° da Lei federal 8.666/93, consagra diversos
principios norteadores do procedimento licitatério, dentre eles, a “isonomia” e o “julgamento objetivo”:

Art 32 A licitagdo destina-se a garantir a observincia do principio constitucional da isonomia, a
sele¢do da proposta mais vantajosa para a administragio e a promogdo do desenvolvimento nacional
sustentavel e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade

administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sio
correlatos.

Desta forma, para que se verifique um processo limpo, transparente, legal, & imperioso
que se verifique o que fora expresso no edital, comparando-se com o que menciona a Lei, a doutrina e a jurispru-
déncia sobre o tema, pois ndo se pode privilegiar um licitante por algo infundado e que néo foi previste no edital. A
orientag@o € que se propicie a participagdo do maior nlimerc possivel de potenciais licitantes, visando sempre a ob-

tengéo de uma proposta vantajosa ao interesse pliblico, como se infere, com observancia estrita aos ditames edi-
talicios:

“No campo das licitagdes, o principio da legalidade impbe, principalmente, que o administrador
observe as regras que a lei tragou para o procedimento. E a aplicagic do devido processo legal,
segundo o qual se exige que a Administragio escolha a modalidade certa; que seja bem clara quanto
aos critérios seletivos; que s deixe de realizar a licitago nos tasos permitidos na lei; que verifique,
com cuidado, os requisitos de habilitacio dos candidatos, e, enfim, que disponha a alcangar os
objetivos colimados, seguindo os passos dos mandamentos legais.” (grifamos) (José dos Santos
Carvalho Filho, Ed. Lumen Juris, pag. 200)

Feitas éssas consideragbes, TORNA-SE IMPERIOSO MANTER A DECISAO QUE
CULMINOU COM A CLASSIFICAGAO DA BIG COMO VENCEDORA DO CERTAME, e, caso essa
MUNICIPALIDADE proceda de forma diversa, contrariard os principios da vinculagiio ao instrumento
convocatdrio, do julgamento objetivo e, principalmente, da igualdade entre as licitantes e da legalidade, uma
vez que ambos devem ser utilizados para auferir as condigdes de propostas e habilitagdo de todas as
empresas participes do certame.

O Principio da Igualdade consolida a imparcialidade da Administrago, posto que, todos
aqueles que tém interesse em contratar com determinado ente administrativo devem ter iguais chances de
competic@o no precedimento licitatorio, ndo devendo haver normas ou condicées editalicias que objetivem frustrar a
escolha da melhor proposta para o contrato de interesse da Administragso, vindo a frustrar o carater competitivo do
procedimento licitatério. Essa imparcialidade também deve ser observada no momento de andlise das propostas e
documentos de habilitagde, estabelecendo igualdade de condicbes das empresas que participaram do presente
certame. O magistral professor Hely Lopes Meireles, define: “o que o principio da igualdade entre os licitantes veda
€ a clausula discriminaténia ou o julgamento faccioso que desiguala os iguais ou iguala os desiguais,

favorecendo a uns e prejudicando a outros, com exigéncias intteis para o servigo publico, mas com destino certo
a determinados candidatos”®

6 MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 26" ed. Sdo Paulo: RT, 2001, p. 21-22

Rua Vergueiro, 3.185 — Conj. 123 — Centro Empresarial Santa Julia — Vila Mariana
S3o Paulo/SP — CEP: 04101-300 — Fone: (11) 5573-1879

Pagina 7de 9




PROCESS0 N Aol

b
BENEFICIOS

A Legalidade, por ser um dos principios mais relevantes para o exercicio da atividade
administrativa, uma vez que todos os atos administrativos estdo sujeitos aos preceitos legais e as exigéncias do bem
comum, sendo vedado ao agente publico, afastar ou desviar a finalidade do atd a gue se propde, sob pena de
pratica de ato invélido”, devera ser observada por qualquer Orgao ou agente publico.

Assim, decidir de forma diversa, NAO mantendo a decisdo externada na sessdo,
caso essa Municipalidade entenda factivel, seria considerada uma verdadeira afronta ac principio da
legalidade, o qual esta vinculado &s Leis votadas pelo legislativo em consonéncia com os demais preceitos que
norteiam todo o ordenamento patrio. Significa dizer que o administrador publico tem o dever de realizar os atos
administrativos de sua competéncia de acordo com o que a lei determina. A Constituicdo Federal, no art. 37, instituiu
principios destinados & orientag&o do administrador, na prética dos atos administrativos, de molde a garantir a boa
administragdo que se consubstancia na correta gestio dos negocios publicos e no manejo dos recursos publicos, no

interesse coletivo, com o que também assegura aos administrados o seu direito a préticas administrativas honestas
e probas.

A Carta Magna prevé em seu art. 3° que “a licitagdo destina-se a garantir a
observancia do principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a
Administracdo e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagao ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos”.

A interpretacgo dos termos do Edital ndo pode conduzir a atos que acabem por malferir a
propria finalidade do procedimento licitatério, inclusive considerando condi¢gbes especificas para determinado
licitante, portanto, diante das alegagbes apresentadas, mister se faz que essa Municipalidade MANTENHA a
decisdo externada na sess&o da presente licitag&o, pois do contrério, causara prejuizo irreparavel a BIQ no certame,
posto que, esta cumpriu com todas as exigéncias editalicias, ressaltando-se ainda, a relevancia dos Principios
para o Direito Administrativo brasileiro, destacando ligiio de Celso Anténio Bandeira de Mello, para quem:

“... violar um principio é muito mais grave do que transgredir uma norma. A desatencéo ao principio
implica ofensa ndo apenas a um especifico mandamento obrigatério, mas a todo sistema de comandos”

E mais:

o desrespeito a um principio constitui a mais grave forma de ilegalidade ou
inconstitucionalidade, conforme a natureza do principio que se violou,”

Portanto, a aplicabilidade dos principios informadores da licitagdo aos atos concretos praticados
pela Administragdo Piiblica independe da existéncia normativa expressa e acameta direfamente a
nulidade dos atos desconformes, ensejando, ainda, a responsabilidade de seus agentes.

Continua afirmando que:

Portanto, a aplicabilidade dos principios informadores da licitagdo aos atos concretos praticados
pela Administragdo Piblica independe da existéncia normativa expressa e acarrefa direfamente a
nulidade dos atos desconformes, ensejando, ainda, a responsabilidade de seus agentes.

7 Ibidem, p. 82
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Por todo o exposto, a BIQ BENEFICIOS LTDA. requer que as presentes “RAZOES DE
RECURSO ADMINISTRATIVO” sejam recebidas tempestivamente e, NO MERITO, ACOLHIDAS AS
JUSTIFICATIVAS APRESENTADAS PARA MANTER A DECISAO QUE CULMINOU COM A CLASSIFICAGAO
DA BIQ BENEFICIOS LTDA. como vencedora do certame, devendo as alegagdes das demais empresas
serem rechagas de acordo com as informacdes contidas na presente!

Havendo a MANUTENGAO DA DECISAO INICIAL, com o acolhimento das razées em
tela, o Procedimento Administrativo em referéncia estara pautado nas regras determinadas pelas Leis Federais n.%s

10.520/02 e 8.666/93 e regera uma contratacéo inquestionavel, sob o ponto de vista legal.

Caso essa D. Comissdo ndo mantenha a decisfo inicial, submeter-se-& esta Prefeitura
aos érgédos de controle direto da Administragéo Plblica, e, se for caso aos llustres Ministério Pablico e Tribunal de
Contas do Estado do Parana para apreciacéo e deciséo, tudo pelo cumprimento da mais, lidima JUSTICA.I!

Séo Paulo, 01 de setembro de 2020.

BIQ BENEFICIOS LTDA.
CNPJ: 07.878.237/0001-19
ANDRE CARLOS DA FONSECA — PROCURADOR
RG: 22.713.670-6 / CPF: 181.741.198-50

BIQ BENEFICIOS LTDA.
] CNPJ: 07.878.237/0001-19
CLAUDIA MENDES DA SILVA — REPRESENTANTE
CPF: 068.341.507-73/RG: 10.085.262-3
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